Maria Giedz
Zarzad Gtéwny Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich

Konferencja okiem dziennikarza

W niewielkiej miejscowo$ci, a raczej osadzie letniskowej Orzechowo, zwanym tez Orzechowem Morskim,
odlegtej o kilka kilometréw na wschdéd od Ustki, w dniach 18-20 pazdziernika 2019 r. odbyla si¢ inte-
resujgca konferencja przyrodnicza ,,0 ochronie oraz uzytkowaniu zasobéw przyrodniczych, puszczach,
lasach iich mieszkancach”. Polgczono jg z warsztatami w terenie. Byla skierowana gtéwnie do dziennika-
rzy. Zorganizowaniem owej konferencji zajelo si¢ Stowarzyszenie na rzecz wspierania Bioréznorodnosci
»Matecznik” w Szczecinku. Pomoca stuzyla tez Dyrekcja Stowinskiego Parku Narodowego, gdyz osrodek
goszczacy uczestnikow konferencji znajduje sie w sasiedztwie Parku. Wsparcia udzielita Dyrekcja Miej-
skiego Ogrodu Zoologicznego w Warszawie, a takze nadle$nictwa Warcino, Polanéw, Karnieszewice...

Osrodek szkoleniowy, gdzie serwowano m.in. wspaniale przyrzadzona dziczyzne, polozony jest w so-
snowo bukowym lesie, niemal nad samym morzem o klifowym brzegu, w nieduzej odleglosci od ,,Orze-
chowskiej Wydmy. Jest to przepigckne miejsce. Sama wydme mozna nazwa¢ miniaturg ruchomych wydm
ciggnacych sie pomiedzy Rabka a Czolpinem. Wydma ta powstala kilkaset lat temu dzigki piaskowi
wyrzucanemu przez morze na brzeg i przenoszonemu przez wiatr. Jest jedng z wielu wydm nadmorskich,
ale wyrdznia si¢ swoja wielkoscig. Jej wysoko$¢ dochodzi do 23 metréw n.p.m., a dlugos$¢ wynosi okoto
2 kilometréw. Jest to wydma fragmentarycznie biata, czyli z czystym bialym piaskiem i sporadycznie ro-
snaca trawa. Czesciowo jest szara, gdyz pokrywa ja drobna roélinnos¢, jak porosty, mszaki przechodzace
w niewielkie wrzosowiska, bazyne czarng, a nawet pojedyncze sosny. Z myslg o turystach, pomiedzy
miejscowosciami Orzechowo i Zapadte, utworzono $ciezke przyrodnicza dtuga na 2,8 kilometra. Wyty-
czono ja po to, aby pokaza¢ fragment krajobrazu poludniowego wybrzeza Baltyku. Wedrujac tg $ciezka
mozna zapoznac sie z duzym zréznicowaniem wystepujacej tam roslinnosci na stosunkowo niewielkim
obszarze. Trudno co prawda zapamieta¢ wszystkie nazwy, ale dla sporej grupy uczestnikéw konferencji
spacer przez wydme byt dobrym przerywnikiem miedzy prelekcjami.

Celem konferencji, jak twierdzi Grzegorz Jaworski ze Stowarzyszenia ,,Matecznik’, byto zainteresowanie
i zainspirowanie dziennikarzy do poszerzania wiedzy przyrodniczej, ktéra wykorzystuja w przekazach
medialnych. Dlatego tez organizatorzy postarali si¢ o ciekawy dobdr prelegentéw, wybitnych w polskiej
nauce przyrodnikéw, z tytulami i stopniami naukowymi, ktérzy jednoczesnie sa praktykami.

Podczas konferencji duzo moéwilo si¢ o relacjach cztowieka ze $wiatem przyrody. I nie byly to opowie-
$ci na temat domowych ,,milusinskich’, czy zwierzat hodowanych, lecz relacjach ze zwierzetami dziko
zyjacymi. Niezwykle barwng opowies¢ m.in. na temat ptakdw, potaczong z tadnymi przezroczami snut
dr Andrzej Kruszewicz, dyrektor warszawskiego ZOO i czesty go$¢ w audycjach telewizyjnych. Mowil
tez o hipokryzji, a wiec dwulicowo$ci naszych relacji ze zwierzetami.

W wielu referatach zwracano uwage na kontrowersyjny sposéb podchodzenia do ochrony przyrody.
Zbadan dr inz. Malgorzaty Krokowskiej-Paluszak oraz innych oséb, przedstawionych podczas konferencji,
wynika, ze znaczny procent spoteczenstwa polskiego, ktore przyrode zna gtéwnie z telewizji i opowiesci
znajomych czy rodziny, chciatoby zachowac ja w stanie niezmienionym i zada od przyrodnikéw braku
w spokoju, to sobie poradzi. Zapomina jednak, ze w dzisiejszych czasach miejsc dziewiczych wiasciwie
nie ma. Kazdy z nas przyczynia si¢, najczesciej w sposob niezamierzony do niszczenia przyrody, czyli tego
co naturalne. Przykladow jest wiele: statki ptywajace po morzach przywozace m.in. tak lubiane przez nas
banany, samoloty latajace w przestrzeni, ktorymi chetnie podrézujemy, samochody, wysypiska smieci ze

spalarniami, $cieki, nawet te przechodzace przez oczyszczalnie, sztuczne nawozy stosowane w rolnictwie,



a takze import egzotycznych roélin, zwierzat, owadéw i wiele innych, nie wspominajac juz o badaniach
naukowych, rekreacji, turystyce. To wszystko ma wplyw na zmiany zachodzace w przyrodzie.

Ponadto na wielu terenach, gdzie dzisiaj tworzymy parki narodowe przez stulecia mieszkali ludzie, i juz
nie da si¢ odtworzy¢ pierwotnej przyrody z danego regionu, nawet w Amazonii, czy na dalekiej Syberii,
a tym bardziej na Pomorzu, gdzie zaludnienie jest wielokrotnie wieksze niz na innych kontynentach,
poza azjatyckimi Chinami. Do tego dochodzi rozwoéj cywilizacji technicznej, ktdrej nie da si¢ zatrzymac.

Drugg strone tworza przyrodnicy, ktorzy thumacza, ze ochrona nie moze by¢ bierna, ze przyrody nie
mozna pozostawi¢ samej sobie, ze cztowiek, aby ja chroni¢ musi nig sterowa¢. Przyktadéw podawano
wiele. Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski z Instytutu Badawczego Le$nictwa w Sekocinie Starym moéwit
o poszukiwaniu sposobéw na ochrone laséw poprzez ich uzytkowanie. Wyjasnial, ze ochrony przyrody
nie da si¢ skutecznie realizowac na wyizolowanych wysepkach parkéw narodowych czy rezerwatéw. Jego
zdaniem chroni¢ przyrode oznacza chronic ja wraz z czlowiekiem nie za$ bez niego lub wbrew czlowiekowi.

W podobny sposéb wypowiadat sie prof. dr hab. Henryk Okarma z Instytutu Ochrony Przyrody PAN
w Krakowie. Opowiadal o populacji wilkéw, ktéra w naszym kraju dynamicznie wzrasta i ktéra dzigki
grupom ekologéw oraz ,,milosnikéw” przyrody dokarmiajacych zwierzeta przestaje sie ba¢ czlowieka.
Prowadzi to do konfliktéw tego drapieznika réwniez z czlowiekiem, nie méwigc juz o konfliktach ze
zwierzetami domowymi, gléwnie na terenach wiejskich.

W wielu referatach podkreslano, ze zwierzeta muszg czu¢ respekt do cztowieka, nie mogg tez zagraza¢
np. rodlinom. Brak regulacji w populacji danego gatunku zwierzat prowadzi m.in. do niszczenia roélin,
ktore s3 pod ochrong. Zwierzeta, np. te kopytne rozdeptuja roéliny, zjadaja rosliny wtasnie te pod ochro-
ng... Byly tez referaty dotyczace Zubréw, losi, jeleni. Prelegenci podkreslali zachowywanie nie tylko
zdrowego rozsadku, ale dbanie o utrzymanie réwnowagi gatunkéw w przyrodzie. Z tym wigze sie m.in.
odlawianie zwierzat, czy wycinanie drzew, w tym dziuplastych, ktdre przy wiekszym wietrze przewracajg
sie i stanowig zagrozenie dla ludzi.

Prof. dr hab. Wanda Olech z SGGW w Warszawie prowadzila rozwazania wokoét pytania: czy zubry
powinny na siebie zarabia¢? Natomiast dr inz. Michal Skakuj z Ekoaviation opowiadal o problemach
ze zwierzetami na lotniskach. Rodzg si¢ wigc pytania, co jest wazniejsze: czy zycie jednego zwierzecia,
czy zycie kilkudziesieciu albo i wigcej 0sob oraz strata samolotu za kilkadziesiat albo kilkaset milionéw
dolaré6w? Oczywiscie mozna powrdci¢ do czaséw prehistorycznych i wyeliminowa¢ wszystkie statki
powietrzne, samochody, ktore zabijaja wyskakujace z lasu zwierzeta. Dyskusja na te tematy, zwlaszcza
w kuluarach, czy przy stole byla do$¢ burzliwa.

A wkolejnych referatach méwilo si¢ o polskim prawie (Ustawa o ochronie zwierzat z 21 sierpnia 1997 r.)
dopuszczajacym zabijanie zwierzat podczas polowan oraz w ramach regulacji populacji zwierzat fow-
nych i gatunkéw chronionych. O tym, ze taki zapis przez spore grono spoleczenstwa polskiego nie jest
akceptowany. Za to spoleczenstwo akceptuje zurbanizowanie terenéw wiejskich, a nawet lesnych, ktére
jeszcze do niedawna byty miejscem przebywania dzikich zwierzat. Podkreslano, ze wlasnie dlatego rodza
sie konflikty. Niestety wynika to z braku edukacji i chyba braku checi poznawania realnego $wiata, a nie
tylko tego z telewizji, komputera, smartfonu.

— Spoleczenstwo domaga si¢ ,jakichkolwiek” skutecznych dziatan, ale w zasadzie zadnych nie akcep-
tuje. Niezaleznie czy bedzie to ploszenie, odtow czy odstrzal, zawsze znajdzie si¢ duza grupa oponentéw,
uznajac takie akcje za zbyt radykalne - twierdzit dr Maciej Lesiak z Dzikiego Pogotowia ,,Kaban” w Kra-
kowie. Polacy nie sg nauczeni do wspolnego zycia z dzikimi zwierzetami. Nie posiadaja elementarnej
wiedzy przyrodniczej. Albo boja si¢ zwierzat, albo na site probuja je ratowaé. Zamieszczaja ogloszenia
o poszukiwaniu domu dla liskéw, kun, sarenek. Chetnie takie zwierzeta fotografuja najlepiej z fleszem,
zapominajac, ze silna wigzka $wiatla podraznia zwierze, wywoluje panike. Zwierze staje si¢ bezwiednie
agresywne albo stara si¢ uciec przy okazji wpadajac pod kofa samochodu, czy zaczepiajac si¢ o plot



i rozrywajac sobie kawalek brzucha. A potem w mass mediach pojawiaja si¢ informacje szkalujace przy-
rodnikow, wladze gminy, lesnikow, ...

Sporo moéwilo sie tez o sytuacjach konfliktowych z udzialem dziko zyjacych zwierzat na terenach zu-
rbanizowanych, a takze koniecznosci zarzadzania ich populacjami. Interesujgcy byt réwniez referat dr
Mitosza Koscielniaka-Marszat z Kancelarii Adwokackiej w Czestochowie o odpowiedzialnosci prawnej
za tresci przekazow medialnych dotyczacych ochrony i uzytkowania zasobow przyrodniczych. Poniewaz
kwestie prawne zaliczaja si¢ do do$¢ skomplikowanych to przez niektérych uczestnikow konferencji nie
byly zrozumiate, a nawet krytykowane.

Na podstawie ,,Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci” sporzadzonej w Rzy-
mie 4 listopada 1950 r., kazdy ma prawo do wolnos$ci wyrazania swojej opinii. Zgodnie z owa konwencja
mozna, teoretycznie, powiedzie¢ wszystko. Jednak korzystanie z wolnosci pociaga za soba obowiazki,
a przede wszystkim odpowiedzialnos¢ za stowo. Przez wiele lat osoby, ktore postugiwaly sie tym stowem
znaly granice wyrazania swoich opinii, zwlaszcza jesli naruszato to dobre imie i prawo innych oséb.

W dobie Internetu i pedu za hitem przedstawianym w krétkiej informacji wszystko sie pozmieniafo.
Okazalo sig, ze kazdy moze nazywac siebie dziennikarzem o ile potrafi np. na portalu przedstawi¢ infor-
macje, wywolujaca u odbiorcy emocje. Nie istotne, czy informacja ta jest prawdziwa, czy zostala przy-
gotowana zgodnie z etyka zawodowa, wazne jest tylko to, aby trafila do szerokiego grona spoteczenstwa.
W tym miejscu rodzi si¢ pytanie o prawo prasowe. W Polsce obowigzuje ustawa z 26 stycznia 1984 r. Fakt,
ze byta kilka razy nowelizowana, ale jest nieadekwatna do wspoélczesnej rzeczywistosci.

Obecnie, zdaniem dr Miltosza Koscielniaka-Marszal, trwa wojna o czytelnika, telewidza, radiostuchacza.

— A na wojnie wszystkie chwyty sa dozwolone, zwlaszcza ze ewentualne sprostowanie lub udzielone
post factum wyjasnienie, jesli w ogdle kogos zainteresuje, to i tak nie wywota takiej burzy jak pierwotna
sensacyjna wiadomo$¢ — mowil Koscielniak-Marszal. Dodat tez, Ze — na fali §lepo promowanych tzw.
ruchow ekologicznych, czesto prezentujacych radykalne poglady ochroniarskie z pominieciem podsta-
wowych zalezno$ci przyrodniczych, ofiarami tzw. hejtu padajg mysliwi i lesnicy.

W konferencji wzigto udzial 76 oséb, w tym zaledwie 26 przedstawicieli mass medioéw z 24 redakgji.
Byli to przede wszystkim dziennikarze mediéw niszowych, poza Telewizjg Trwam, a takze lokalnych —
nawet nie regionalnych oraz stosunkowo malo znanych portali internetowych. Jedyng obszerna relacje
przedstawila Telewizja Trwam. Nalezy jeszcze wspomnie¢ o portalu Pulsarowy.pl prowadzonym przez
Kazimierza Netke. Pozostali ograniczyli sie gldwnie do komunikatéw o konferencji. Byli tez tacy, ktorzy
milo spedzili czas ,,na koszt firmy”. Nalezy zalozy¢, ze wyniesiona z konferencji wiedza zaowocuje w przy-
szto$ci. Bardzo szkoda, ze $wiat dziennikarski nie ma czasu pochyli¢ sie nad poszerzaniem wiedzy, bo
konferencja byta dobrze przygotowana, a i referaty wnosily sporo informacji, o ktorych niewiele sie wie.
Przede wszystkim o problemach przyrody niewiele wie polskie spoteczenstwo, edukowane m.in. przez
dziennikarzy. Wyglada to tak: ,Nie pojade do Iranu, bo tam nie wolno tanczy¢. Ogladalam na ten temat
film i juz wiem jaki to kraj”. Podobnie jest z przyroda. Nalezy tylko pogratulowac tak ,,doglebnej wiedzy”.

Na koniec drobna sugestia, ktérg warto podpowiedzie¢ organizatorom przygotowujacych ewentual-
nie kolejne konferencje - mozna sprobowa¢ wyprowadzi¢ dziennikarzy w teren. Zorganizowa¢ wigcej
warsztatow w terenie. Zacheci¢ do podgladania zwierzat, a moze zorganizowac ,,polowanie aparatem

fotograficznym’, z koniecznym uprzedzeniem wylaczenia gto$nej migawki i flesza.



